Informativo FJP

Indicadores Sociais

IMRS — Meio Ambiente e Saneamento

Ne 07/2019

O Indice Mineiro de Responsabilidade Social (IMRS) é composto por subindices distribuidos em seis dimensdes: satde,
educacdo, vulnerabilidade social, seguranca publica, meio ambiente/saneamento e cultura/esporte’. Este informativo
tem o objetivo de abordar o IMRS-Meio Ambiente/Saneamento.

A forma como o municipio se relaciona com o meio ambiente e com seus recursos naturais € muito importante para as
condicGes de vida presentes e, sobretudo, para o desenvolvimento sustentavel. Nesse sentido, a conexdo entre o
saneamento basico e o meio ambiente é grande e se da por meio das intervenc¢Ges associadas ao meio fisico e a salde.
Para a composicdo do indice do IMRS, essas duas dimens&es sdo tratadas conjuntamente, embora na plataforma do
IMRS cada uma torne disponiveis, separadamente, um conjunto especifico de indicadores’.

O IMRS-Meio Ambiente/Saneamento é composto por seis indicadores: quatro diretamente relacionados as condicbes de
saneamento basico e ambientais nas areas urbanas (acesso a agua potavel, a rede de esgoto e a coleta de lixo e
disposicdo adequada do lixo coletado) e dois relacionados a gestdo municipal (a existéncia de plano e politica de
saneamento e residuos sélidos e o percentual de gastos orcamentarios nas duas dimensGes em relacdo aos gastos
totais)®.

E importante atentar previamente para as deficiéncias das informacdes municipais nessas dimens&es. A fonte principal
para os indicadores selecionados é o Sistema Nacional de InformacgGes em Saneamento (SNIS), gerido pelo Ministério das
Cidades e alimentado pelas informagdes das prestadoras desses servicos (publicas ou privadas). Apesar de funcionar
desde 1995, é um sistema que ainda apresenta grandes deficiéncias nas informacgdes que dele podem ser extraidas tanto
em termos de sua comparabilidade como até mesmo pela por sua auséncia. Assim, ndo ha informacdo disponivel para
cerca de 30% dos municipios de Minas Gerais. No calculo do IMRS-Meio Ambiente/Saneamento, esses municipios foram
penalizados com zero nos indicadores indisponiveis, o que explica o desvio para baixo desse indice nas diversas RegiGes
Geograficas Intermediarias — RGINT, mostrado na figura 1. Como esse indice trata da responsabilidade social, considera-
se correta a atribuicdo de zero a auséncia da informacdo, uma vez que presta-la € também uma demonstracdo de
responsabilidade. Ja na discussdo que vira em seguida e que aborda separadamente os indicadores que compdem o
indice, a auséncia da informac3o, devido ao seu volume e ao poder de afetar os resultados da analise, sera tratada de
forma diferenciada, retirando-se da distribuicdo aqueles municipios com informa¢do omissa.

A figura 1 apresenta a distribuicdo dos municipios segundo o IMRS-Meio Ambiente/Saneamento em suas respectivas
RegiGes Intermediarias (RGINT). Para efeito de comparacdo de posicio nesse subindice, na figura 1, a linha azul
representa o valor de corte para os 25% dos municipios do estado que apresentam os melhores resultados (0,546); a
linha vermelha, o valor de corte para os 25% dos municipios do estado que apresentam os piores indices na dimensdo
(0,358).

! Para maior detalhamento, consultar http://imrs.fip.mg.gov.br/Home/IMRS
? Ver http://imrs.fip.mg.gov.br/consulta
? Consultar os textos especificos de saneamento e de meio ambiente em http://imrs.fip.mg.gov.br/Home/IMRS



http://imrs.fip.mg.gov.br/Home/IMRS
http://imrs.fip.mg.gov.br/consulta
http://imrs.fip.mg.gov.br/Home/IMRS
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igual ou

ressaltado, nas varias regides,
municipios com o indice
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a auséncia de
SNIS,
assumida como zero no calculo do
indice. A RGINT de Uberaba apresenta

a maioria de seus municipios entre os

em grande parte,

informagao  no situagao

25% em melhor situagdo no estado
(indice acima de 0,546).

Montes Claros, Ipatinga e Patos de
Minas sao as RGINT que apresentam
uma propor¢cao maior de municipios
entre os 25% de municipios do estado
em pior situacdo (abaixo de 0,358).

As RGINT de Montes Claros, Ipatinga, Governador Valadares e Teodfilo Otoni destacam-se pela maior proporgdo de municipios

carentes. Uberlandia e Divinépolis sdo as regides com a maior proporgdo de municipios afluentes, ou seja, nos quais a totalidade da

populagdo urbana tem acesso ao abastecimento de agua.

Para avaliar esses resultados destacados na figura 1, devem ser considerados os indicadores que compdem o IMRS- Meio
Ambiente/Saneamento. Dos nove indicadores que compdem o indice, descritos anteriormente, foram selecionamos trés

para detalhamento neste informativo, todos relacionados ao saneamento basico nas areas urbanas — o acesso a 4gua em

rede, ao esgotamento sanitario e a coleta de lixo - condigdes essenciais para a construgao de um meio ambiente
saudavel. Para a formacao do indice em 2016, visando a contornar as flutuagdes anuais proprias das estatisticas de
registro, é calculada uma média de cada indicador selecionado em 2015, 2016 e 2017. Para a analise dos resultados

apresentada a seguir, tomou-se o ano de 2017.

G1: Proporgao de municipios carentes e afluentes em relagao ao acesso
a agua por rede da populagdo urbana 2017*
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* Abrange os municipios que apresentam informacdo no SNIS. O percentual sem

informacao é destacado em G1.1
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G1.1: Proporg¢do de municipios sem informagdo para
abastecimento de agua
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O grafico 1 mostra o acesso a agua potavel, representado pelo percentual da populagéo urbana atendida com servigo de
abastecimento de dgua (rede). O indicador abarca somente a populacdo urbana e mede o percentual dessa populagdo
beneficiada com abastecimento de agua pelo prestador de servicos em relacdo a populagdo urbana total. Para a
construcdo do grafico 1, ndo foram considerados os municipios para os quais a informacdo ndo estava disponivel, cujo

percentual em relacdo ao total de municipios da RGINT é mostrado no grafico 1.1.

No gréafico 1, sdo destacados, para cada RGINT, o percentual dos municipios na categoria de carentes (entre os 25% dos
municipios do estado com os percentuais mais baixos de populacdo urbana atendida com abastecimento de agua —
abaixo de 88,2%) e o percentual de municipios considerados afluentes (entre os 25% dos municipios do estado com os

percentuais mais altos de atendimento da populagdo urbana, no caso, a sua totalidade, 100%).

O indicador de acesso ao sistema de esgotamento sanitario é o percentual da populagdo urbana atendida com servigo
de esgotamento sanitdrio (rede) e corresponde a razdo entre a parcela da populacdo urbana que é efetivamente

atendida com os servicos do prestador e a populagdo urbana total, multiplicado por 100.

G2: Proporgao de municipios carentes e afluentes em relagdo acesso a G2.1: Proporgdo de municipios sem informagao para

rede de esgoto pela popula¢do urbana 2017* acesso a rede de esgoto
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O gréfico 2 mostra o percentual de municipios de cada RGINT carentes (estdo entre os 25% dos municipios do estado com
os percentuais mais baixos de populagdo urbana atendida por rede de esgoto — abaixo de 72,3%) e o percentual de
municipios afluentes (estdo entre os 25% dos municipios do estado com os percentuais mais altos de populagdo urbana
atendida por rede de esgoto — acima de 99,4%). Nesse grafico, estdo computados apenas os municipios que
apresentaram informacdo. O grafico 2.1 apresenta o percentual de municipio, por RGINT, para os quais a informacdo ndo
estava disponivel. Destaca-se que o percentual de falta de informacgdo é ainda mais significativo do que para a oferta de

agua em rede: em seis das 13 regides, ultrapassa 30%.

As RGINT de Uberlandia, Uberaba e Barbacena sdo as que apresentam a maior propor¢do de municipios em melhor
situacdo no estado, com 99,4% ou mais da populagdo urbana detentora de acesso ao servico de esgotamento sanitario
por rede. Ipatinga é uma regido com uma proporcdo muito pequena de municipios nessa categoria. No entanto,
conforme o grafico 2.1, é também a regido com o maior percentual de municipios que ndo apresentaram informacdo
para esse indicador no SNIS. As RGINT de Montes Claros, Tedfilo Otoni e Belo Horizonte tém o maior percentual de
municipios na categoria de carentes (aqueles entre os 25% piores do estado, com menos de 72,3% da populacdo urbana

atendida por rede geral de esgotamento sanitario).

Finalmente, o indicador de acesso a coleta de lixo é o percentual da populacdo urbana com coleta direta de lixo,
definido como a razdo entre a populacdo urbana que vive em domicilios contemplados pela coleta dos residuos

diretamente no préprio domicilio e a populagdo urbana total do municipio, multiplicada por 100.




Nesse indicador, a omissdo é ainda mais significativa. 258 municipios do estado ndo responderam a pesquisa, o que
dificulta uma analise comparativa. O grafico 3 destaca que mais da metade dos municipios da RGINT de Uberlandia e
mais de 35% das RGINT de Juiz de Fora, Montes Claros e Governador Valadares ndo apresentaram resposta ao SNIS. Por
outro lado, entre os 595 municipios que apresentaram resposta ao SNIS, o indicador de cobertura da coleta direta de lixo
para a populacdo da area urbana é bastante elevado: mais de 80% de cobertura em 543 deles; desses, 390 tém cobertura
completa (100% da populagdo urbana). De fato, esses percentuais elevados deixam duvidas quanto a precisdo do célculo
do indicador, realizado pelo préprio prestador do servico. Ao contrario dos servicos em rede de agua e de esgoto, a
coleta de lixo, ainda que de alguma forma mais intermitente, é normalmente estendida a populagdo rural (ou parte dela,
pelo menos). Pode ser que ela esteja sendo somada a populacdo urbana atendida (numerador do indicador), enquanto a
populacdo urbana total (denominador do indicador) é fornecida pelo IBGE. O mapa 1 ilustra essas informacéGes. Destaca-
se que as RGINT de Uberaba, Pouso Alegre, Divinopolis e Varginha sdo as que apresentam as maiores proporg¢ées de
municipios com cobertura completa.

Como conclusdo geral, conforme ja ressaltado nessa analise, fica evidenciada a precariedade dos dados nas dimensdes
meio ambiente e saneamento. Expor tais informacdes é também um dos propdsitos do IMRS, ou seja, buscar e tratar a
informacdo que seja suporte para o monitoramento e a avaliacdo de politicas publicas vinculadas a responsabilidade
social, chamando a atencdo para as suas deficiéncias, potencializando a sua utilizacdo para promover melhorias.

Mapa 1: Percentual da populagao urbana atendida pela coleta direta de G3: Propor¢do de municipios sem informagao para
lixo — 2017 acesso a coleta de lixo
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